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Klagande
Aarhus universitet

Overklagat beslut
Etikprovningsmyndighetens beslut den 6 april 2024, dnr 2024-01017-01, se Bilaga

Projekttitel
My Avatar — Lika rorlighet i utbildning for barn och ungdomar med neuromuskulara sjukdomar i
Skandinavien med hjalp av telenarvarorobotar

Saken
Prévning enligt lagen (2003:460) om etikprévning av forskning som avser manniskor (etik-
prévningslagen)

Overklagandenimndens beslut
Overklagandenamnden for etikprévning faststiller Etikpréovningsmyndighetens beslut

Bakgrund

Etikprovningsmyndigheten har erhallit en ansdkan om etikprévning dar myndigheten i sedvanlig
ordning skickat ut avgiftsavisering. Avgiften har trots paminnelse inte betalats in varvid myndigheten
avvisade ansdkan. Myndigheten har meddelat att de inte validerat ansékan, ej heller provat den i
sak.

Klaganden har i sitt 6verklagande anfort tekniska skal till att avgiften inte kommit myndigheten
tillhanda.

Skal for beslutet
Det &r ostridigt att ansékningsavgiften inte har betalats i ritt tid. Overklagandendmnden for
etikprovning faststaller Etikprévningsmyndighetens beslut.

Overklagandenamndens beslut far enligt 37 § etikprévningslagen inte dverklagas.
Detta beslut har fattats av Lars Dahlstedt, Agneta Nordenskjold, Gert Helgesson, Anna Sarkadi, Sten-
Ake Stenberg, UIf Ekberg och Mia Nilson. Vid den slutliga handlidggningen har dessutom ersittarna

Ingemar Engstrom (foredragande) och Malin Celander samt kanslichefen Jorgen Svidén och
administrativa sekreteraren Katarina Gate Lundgren narvarat.

P& Overklagandendmndens vagnar

Lars Dahlstedt

Ordférande

Postadress Besoksadress Telefon E-post
Overklagandendmnden fér etikprévning Hantverkargatan 11 B 08-546 77 610 vxl kansli@onep.se
c/o Vetenskapsradet Webbplats
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