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Bakgrund

Karolinska Institutet har genom en skrivelse som inkom den 17 juni 2016 begért yttrande fran
Expertgruppen for oredlighet i forskning vid Centrala etikprovningsndmnden. I skrivelsen
hénvisas till en anmélan fran av den 13 april 2014 dar menar
att utan tillstdnd har anvént data fran forskargruppen “The Advanced
Center for Translational Regenerative Medicine” (ACTREM), vid Karolinska Institutet samt
for att 1 en ansokan till Vetenskapsradet (Unga forskare) ha lamnat falsk information och
forvanskat uppgifter. Etikradet vid Karolinska Institutet konstaterade i sitt yttrande den 23
februari 2015 sammanfattningsvis att det fanns exempel pa slarv, dalig forskarkultur och
avvikelser fran god sed i forskning. Man fann vidare allvarlig avvikelse fran god sed i
forskning nér det giller plagiat gidllande anvandning av ALF-ansdkan i en till Vetenskapsradet
riktad ansokan; som formildrande omsténdighet anfordes bl.a. att var
en junior forskare. Den 28 april 2015 konstaterade Karolinska Institutet i ett beslut av rektor
att man anslét sig till Etikradets uppfattning vad géller plagiat. Institutet anférde vidare att

agerande pa flera sitt stridit mot god sed i forskning men att det varit
frdga om oaktsamhet och att han darfor inte gjort sig skyldig till oredlighet i forskning. Vissa
atgiarder beslutades.

Karolinska Institutet har nu anmodat Expertgruppen att yttra sig om

olovligen anvant sig av data fran forskargrupp, atergett vetenskapliga
resultat fran forskargruppen pa ett felaktigt sitt och gett en missvisande bild av sin roll i
forskargruppen och av gruppens tillgdngliga forskningsmedel.

Expertgruppen har i drendet intervjuat Vetenskapsradets generaldirektér Sven Stafstrom om
formkraven for ansOkningar om bidrag fran Unga forskare samt dven kontaktat

, vid tiden for ansokan dmnesrad vid Vetenskapsradet, for att fa uppgift om dennes
kontakter med i samband med ansdkan till Unga forskare.
nirvarade och svarade muntligt pd Expertgruppens frigor i det aktuella &drendet vid
Expertgruppens sammantrade den 14 november 2016.
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Expertgruppens bedomning

I anmailan om oredlighet i forskning anfors att olovligen anvint sig av
data fran forskargrupp, att -atergett vetenskapliga resultat fran
forskargruppen pa ett felaktigt sitt samt att han gett en missvisande bild av sin roll i
forskargruppen och av gruppens tillgdngliga forskningsmedel.

Expertgruppen konstaterar att -vid tiden for ansokan savil till
Vetenskapsradet (Unga Forskare) som 1 ALF-ans6kan arbetade tillsammans med bl.a.
och i den forskningsmilj6 som hade namnet ACTREM.

Det kan konstateras att flera av dem som arbetade inom ACTREM anvinde varandras data i
olika ans6kningar om forskningsbidrag — dar man anvéinde den for tillfdllet mest limpade som
huvudsokande eller medsokande — och att detta skedde med de involverades goda minne.
Forst nar samarbetet inom ACTREM bdérjade att haverera anklagades

for att olovligen ha anvént data och for att ha gett en missvisande bild av sin roll 1
forskargruppen.

uppgav 1 intervjun med Expertgruppen att forskargruppen i detta fall, i
likhet med hans tolkning av praxis i klinisk medicinsk forskning, valt att 1ata den forskare
med basta mojligheterna att erhalla bidrag sta som huvudsokande. Om sé ar fallet behdver den
huvudsokande saledes inte alltid ha detaljerad kunskap om innehéllet eller vara den drivande i
det forskningsprojekt som ansdkan géller. ar saledes en av flera som
pa detta sitt har anpassat sig efter radande system. Syftet i detta fall har varit att erhalla
forskningsmedel till ACTREM, vilket gynnat samtliga inblandade i forskningsgruppen.
Expertgruppen ifragasitter starkt om denna strategi kan anses vara forenligt med god
vetenskaplig sed, i synnerhet nér det giller ans6kan inom ramen for Unga forskare, men
konstaterar att det sannolikt bottnar i ett systemfel for vilket inte ensam kan lastas.

Expertgruppen stéller sig frigan om anmélan om misstankt oredlighet i forskning bottnar i en
konflikt mellan olika forskare i ACTREM. En sddan konflikt borde ha omhéandertagits pa
annat sétt. Fragan om eventuell oredlighet har likval utretts i olika omgangar. Expertgruppen
anser att det far anses visat att haft rétt att anvanda de data som han
begagnat sig av i de ifrigavarande ansokningarna och att han darfor inte ska anklagas for att
olovligt anvandande. har inte heller atergett vetenskapliga resultat fran
forskargruppen pa ett felaktigt sitt eller gett en missvisande bild av sin roll i forskargruppen.
Expertgruppen har noterat att felaktigt angett att han dr medsokande
till en ALF-ansokan rérande samma projekt och finner att det ska kritiseras. Expertgruppen ar
ocksa kritisk till den forskningskultur som utvecklats vid ACTREM.

I sitt ssmmanhang framstar det nu upplosta Etikradets vid Karolinska Institutet slutsatser, att
ensam kritiseras for avvikelser fran god sed i forskning och plagiering,

som ogrundade. Expertgruppen finner det sarskilt anméarkningsvart att dessa obefogade

slutsatser ytterligare understrukits och forstérkts i uttalanden av Institutets tidigare rektor.

Arendet #r dirmed slutbehandlat frén Expertgruppens sida.
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Detta yttrande har beslutats av Lena Berke, ordférande, Holger Luthman, Elisabeth Rachlew,
Ann-Charlotte Smedler och Elin Wihlborg. Vid den slutliga handldggningen av drendet har

dessutom nérvarat erséttarna Jerry Eriksson, Christina Moberg och Aleksander Giwercman,
kanslichefen Jorgen Svidén samt administrativa sekreteraren Eva Kaaman Modig.

For Expertgruppen for oredlighet i forskning

Lena Berke
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