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Regionala etikprévningsndmndens beslut se Bilaga

Overklagandet giller en studie som syftar till att nirmare analysera rittstillimpningen i friga
om tvangsvard av gravida missbrukare, varvid man bla. vill belysa frigan huruvida
lagstiftningen bor #dndras till skydd for det vintade barnet. Férutom s.k. formella réttskillor
sasom lagar, forarbeten, rittspraxis, sedvinjor och internationella konventioner ska man ocksa
inhdmta domar i mal som r6r vard enligt LVM, LPT och LVU fran foérvaltningsrétterna och
kammarritterna 1 landet 1 de fall kvinnan varit gravid vid prévningen av tvangsvairden. Detta
senare material utgér offentliga handlingar men forskningen kommer att innebéra behandling
av kinsliga personuppgifter. Savél offentliga handlingar som visst sekretessbelagt material
kommer att behandlas. I redovisningen av forskningsresultaten kommer information om
individer eller direktidentifierande uppgifter e att anges men man avser att ge hdnvisning till
malnummer for att ge ldsaren mdjlighet att kontrollera forskningens kvalitet. Ddarmed ges
ocksd mojlighet for ldasaren att spdra enskilda. Man avser inte att inhdmta informerat samtycke
fran de berdrda tvangsvardade kvinnoma.

Den regionala etikprévningsndmnden har bifallit ansékningen med villkor att, vad avser s.k.
opublicerade domar, dvs. sddana som inte atergivits 1 referatsamlingar, malnummer inte fir
anges 1 resultatredovisningen. Man anger dock att en kodlista bér kunna sparas som ger
mojlighet att i efterhand identifiera de aktuella mélen.

Sokanden har 6verklagat detta villkor och hénvisar bl.a. till att det i juridisk forskning 4r en
vedertagen princip att malnummer anges i resultatredovisningar och det huvudsakliga skélet
som anges dr att man hdr behandlar offentligt material. S6kanden ifragasitter huruvida
etikprovningslagen kan anvidndas som stéd for att sidtta den grundlagsfista
offentlighetsprincipen ur spel.
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Centrala etikprovningsnimndens bedomning

Centrala etikprovningsndmnden har av flera skdl forstaelse for det av den regionala
etikprovningsnamnden uppstillda villkoret. Enligt Centrala etikprévningsndmndens mening
kan inte det aktuella villkoret bedémas ha nagon avgorande betydelse for mojligheten att
genomftra projektet. Namnden kan inte heller finna att ett villkor av detta slag skulle strida
mot de grundlagsfista reglerna om allmdnna handlingars offentlighet, eftersom det inte
begransar ritten for vare sig forskarna eller ndgon annan att ta del av innehéllet av de domar
och beslut som &r i friga. Daremot far villkoret anses begrinsa forskarnas yttrandefrihet, men
1 den méan som ett sddant villkor skulle stodja sig pd personuppgiftslagen eller
etikprovningslagen maste villkoret antas vara tillatet.

Det kan emellertid @nda ifrigasittas om ett villkor av detta slag ldmpligen bor stéllas upp.
Fragan har diskuterats 1 den juridiska litteraturen (se Elisabeth Rynning, Privatlivet och
forskningen — en dyster lagesbeskrivning, SvJT 2009 s. 566) diar man starkt har ifrdgasatt om
forskning pé det juridiska omradet b6r underkastas begrinsningar nir det giller sedvanlig
redovisning av rittpraxis. Dérvid har hinvisats till att offentligheten av domar och beslut bl.a.
syftar till att gora det mojligt att genom ett kritiskt forhdllningssitt identifiera och patala
brister i sdvdl lagstiftning som rattstillimpning. Vidare har aberopats att det i detta
sammanhang ar friga om offentliga uppgifter som det stér var och en fritt att samla in och
behandla exempelvis i en debattartikel.

Ett faktum &r vidare att offentliga referatsamlingar visserligen anonymiserar namnet pa parter
nar det géller kénsliga personuppgifter men alltid innehaller en hénvisning till malnummer,
datum for domar och beslut etc. som gor det mojligt att leta fram eller inforskaffa kopior av
de rittsliga avgrandena, vilka ju normalt 1 sig dr offentliga. Medan Datainspektionen bevakar
att anonymisering sker 1 sjilva referaten vill det synas som om hénvisning till malnummer och
liknande uppgifter enligt fast praxis har ansetts godtagbar. I dverensstimmelse med vad
s6kanden har uppgett i drendet 4r det ocksé sad att hdnvisningar till otryckta avgéranden i
juridiska framstédllningar regelmissigt innehaller sddana hdnvisningar; ett uteldmnande av
dessa skulle kunna betraktas som en avvikelse fran vedertagen forskningssed.

Det kan diskuteras 1 hur pass mycket storre utstrickning den enskildes integritet skulle
skyddas genom att de otryckta avgérandena identifieras i en sérskild kodlista, sdrskilt som
denna — till skillnad frdn vad som normalt giller inom exempelvis den medicinska
forskningen — inte torde vara underkastad nigon sekretess. Om en sidan kodlista férvaras hos
sokanden — Orebro universitet som #r en statlig myndighet — blir universitetet enligt
tillampliga regler om serviceskyldighet ddrmed forpliktat att pa olika sitt underlitta for
intresserade att fa del av listan. Det skulle std var och en fritt att begéra att fa ut denna och att
publicera den. Centrala etikprévningsndmnden har pa grund av det anforda svart att se att en
kodlista skulle vara nagot ldmpligt alternativ nér det géller juridisk forskning. Savitt ként har
en sddan ordning inte heller ndgonsin tilldmpats 1 praktiken.

Sokanden har aberopat att den regionala etikprovningsnamnden i ett annat beslut begrénsat ett
villkor med det hir aktuella syftet till att innebédra att enskilda uppgifter ur domar ska
redovisas pd ett sddant sitt att uppgiften inte kan hirledas direkt till ett visst mal eller en viss
dom, med pdpekande att detta inte utesluter att det pa annat sitt redovisas vilka domar som
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har granskats for visst avsnitt eller viss del av projektet. Centrala etikprévningsndmnden
instimmer 1 att det ofta kan vara en fordel om redovisningen av praxis sker pa ett sddant sitt.
Det ir emellertid svért for en etikgranskande myndighet att 6verblicka hur en vetenskaplig
framstéllning som innefattar hinvisning till rittspraxis i1 detalj kommer att utféras och
disponeras. I vissa fall kan det forutsittas medféra svérigheter att tillgogose &ven ett sadant
villkor.

Det anforda har lett Centrala etikprovningsnimnden till slutsatsen att en eventuell
begrinsning av mojligheten att pd sedvanligt sétt hanvisa till rattspraxis i en réttsvetenskaplig
framstillning dr sd svér att férena med andra gillande principer och vicker sddana foljdfragor
att problemet bor 16sas i ett stérre sammanhang. Enligt nimndens mening bér 1 nuvarande
ldge ndgot sdrskilt villkor inte lampligen stéllas upp.

Centrala etikprévningsnimnden upphéver det av Regionala etikprévningsndmnden i Uppsala
uppstéllda villkoret.

Detta beslut har fattats av Johan Munck, Lennart Lindgren, Kickis Ahré Algamo, Gisela
Dahlquist, Gunn Johansson, Bo Petersson och Holger Luthman efter foredragning av Johan
Munck. Vid den slutliga handldggningen har dessutom nérvarit ersittarna Anitha Bondestam,
Pehr Olov Pehrson, Elisabet Andersson, Peter Hoglund, Sighild Westman-Naeser och Anders
Bréndstrém samt juristen Pia Carlsson.

Centrala etikprévningsnimndens beslut far enligt 37 § etikprovningslagen inte dverklagas.

Pa Centrala etikprovningsndamndens végnar
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Johan Munck
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UPPGIFTER OM FORSKNINGSPROJEKTET ENLIGT ANSOKAN
INKOMMEN TILL NAMNDEN 2012-01-09

Projektbeskrivning:

Tvangsvard av gravida missbrukare- en rittsvetenskaplig komparativ studie

Version nr: 1.1

Regionala etikprévningsndgmnden i Uppsala meddelar féljande

BESLUT

Némnden bifaller ansékningen och godkénner med stéd av 6 § lagen (2003:460)
om etikprévning av forskning som avser ménniskor den forskning som anges i

anstkan med f6ljande villkor:

Vad géller s.k. opublicerade domar, dvs. sddana som inte atergivits i
referenssamlingar, fir malnummer inte anges i resultatredovisningen.

Skiil

Det &r mycket kénslig information om enskilda personer som kan tas fram med
hjdlp av mélnummer och domstol. Eftersom den nackdel i kvalitetshéinseende
som kan drabba forskningsprojektet inte framstér som sé betydande, har
nimnden gjort bedémningen att malnummer inte bér anges i redovisningen. En
kodlista bér kunna sparas som ger mojlighet att i efterhand identifiera de

aktuella mélen.
Adress Telefon Fax E-post
Box 1964 018-4717400 018-4717410 registrator@uppsala.epn.se

751 49 Uppsala
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Erinran

Godkénnandet upphér att gélla om forskningen inte har paborjats inom tva ar
efter slutgiltigt beslut.

BESLUTET FAR OVERKLAGAS
Se bifogad anvisning,

P4 ndmndens vignar

Kristina Boutz
Ordf6rande

Ledamoter med vetenskaplig kompetens

Carl-Henric Grenholm etik (vetenskaplig sekreterare), Bo Lewin sociologi
(vetenskaplig sekreterare), Ulla Berglund landskapsarkitektur, Gunilla Bohlin
utvecklingspsykologi, Henry Coster teologi (féredragande), Katarina Elofsson
nationalekonomi, Marie Louise Hall-Lord véardvetenskap, Staffan Hygge
miljépsykologi, Ulf P Lundgren pedagogik, Greta Agren etologi

Ledamoter som foretrider allméinna intressen

Barbro Larsson, Maria Patel
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Forskningshuvudmannens foretrddare: s JED
Orebro universitet, 701 82 Orebro
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